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Ter complerering van uw dossier zend ik u hierbij een kopie van (een) gedingstuk(ken) met betrekking
tot bovenvermeld beroep. dat zal warden behandeld ter zitting van woensdag 27 februari 2008. Bij de
inzending ervan is de in znikel 8:58, eerste lid, van de Algemene wet hesmursrecht vermelde termijn
van tien dagen waarbinnen partijen voor de zitting stukken kunnen indienen overschreden. De rechtbank
zal ter zitting beslissen of de inhoud van het (de) bewreffende gedingstuk(ken) alsnog in beschouwing
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FARKET GENZRAAL #0535 B.O0L JO1E
Openbaar Mindsterie INGE KOMEN
College van procureurs-generaal 25 Feg 3
7
Parket-Generaal e
i ariffie
achtbank Al
de yechibank 1e Almelo Sector Best.:, - ?(:'-Io
de sector bestuursrecht ——— h.irlt,
0546 - B10188
Faxbericht
parket-generaal
mevrouw myr. R. van Geloven
070 - 33 99 807
25 februari 2008

18 (inel. deze pagina)
beschikking in eerste aanleg zoals gezonden aan

Postadres: Postbus 20805, 2500 EH
mr. ). Peters thv zijn clienten de heren J.H.

: Den a
Paalman en CEA- de Ray van Zuydewijn sm::::m:
200474832 Prins Clauslaan 18
.nwmaa-t 2536 Al Den Haag

Telefoan +37 70 33 84 800
Telefax +31 70 33 90 852

Geachte heer, mevrouw,

Bij brief van 3 augustus 2007 leeft me. [, Peters namens zijn cliénten, de heren J.H.
Paalman en C.EA, de Roy van Zuydewijn, een ‘(voorwaardelijk) beroepschrift’
ingediend bilj uw rechibank Bij verweeyschrift van 21 september 2007 is hierop door
de Minister van Justitie gersageerd. Bij brief van 14 januari 2008 (uw kenmerk:
07/00884) heeft u de Minister uitgenodigd bij de behandeling ter zitting van het
berogpschrift op 27 febroari as. aanwezg e zijn. De Minister heeft bij brief van 14
februari jl. aangegeven hiervan geen gebruik re willen maken.

n her hiervoor bedoelde verweerschrift is sangegeven dat het verzoek van mr. Peters
s opgevat als een nieuw verzoek {1 het kader van de Wer apenbasrheid van bestuur
en dar de beslissing op dit verzoek u véér 27 februard as. zal worden toegezonden.

Gelet daarop wordt de bedoelde beslissing « hierbij ter informatie, zonder bijlagen,
ner fax toegezonden.

{k vertrouw erop u hierbif voldoende te hebben geinformeerd.
|
tHoogachtend,

et College van prncurenrs-géneraal,
namens deze, |
d.Bestuurlijke en Jurldische Zaken

oor pansidend atschrft
De Griffier van oé
Rechtbank
Sactor Bestuursrecht
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Postadres: Posthus 20306, 2600 EM Den Haag.

Peters en Van Dijk Advocaten
T.av. mr. ). Peters

Stadsring 99 '

3811 HP AMERSFOORT

Tevens per fax (zonder bijlagen): 033 4656025
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[
25 FEB 2008
ariffie

Rechibank Almelo
B actor Bestuursrecht

Pring Clauslaan 16

2535 AJ Den Hang
Talefoon +81 7033 99 GO0
Telefax +31 70 93 99 854

Bestuurlijke en Juridische zaken Bj) beantwoording de
mw. mr. R. van Geloven datum en ons kenimerk
070-339 9807 vermelden. Wit u siechts
22 februari 2008 één zzak in uw briaf
Pals/B]Z/23765 behandelen.
30440/]P/RN

Opénbaar gemaakte documenten

uw brieven van 27 juli en 3 augustus 2007 aan het Ministerle
van Jusdtie, het Dpenbaay Ministerie en de sector
bestuursreche van de rechthank te Almelo

Geuchte hear Peters,

De rechibank te Almelo heeft 'np 10 januari 2007 uitspraak gedaan in de procedure
waarin U — namens uw cliénten, I.H. Paalman en C.EA, De Roy van Zuydewijn —
verzacht om openbaarmaking van het rijksrechercherapport, dat is opgemaakt naar
aanleiding van ondeyzoek naar het functioneren van het zogenasamde Tolteam, dat de
vuurwerkramp heeft onderzocht Bij beschikking van 27 juni 2007 Is het
rijksrechercherapport — met drie bijlagen, waaronder drie rapportages van het Bureau
Interne Zaken van de politieregio Gelderland-Midden (hierna: BIZ) — gesnonimiseerd
openbaar gemaake. Hiertegen — en met name tegen het niet versrrekken van alle door
de 8IZ-medewerkers eén rijkstechercheurs afgenomen en uitgewerkie verhoren die als
basis dienden voor de conclusies in het djksrechercherapport — heaft u, namens uw
clignren, een (voorwaardelijk) beroepschrift ingedisnd bij de rechibank te Almelo dat
op 27 februari 2008 zal worden behandeld.

Telefonisch op 18 juli 2007 en bij brieven van 27 juli en 3 augustus 2007 heeft u
eveneens richting het Ministerie van Justitie en het Openbaar Ministerie gereageerd op
het niet-verstrekken van alle door de BIZ-medewerkers en rijksrechercheurs
afgenomen en uitgewerkte verhoren die als basis dienden voor de conclusies in het
rifksrechercherapport. Deze brieven zijn opgevat als een (eerste) verzoek om
openbaarmaking van die documenten, zoals ook is aangeven bij brief van 1 augustus
2007 van het Ministerie van Justitie en bij brief van 8 augustus 2007 van het College
van procureurs-generaal (hlerna: het College),
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In de onderhavige beschikking zal op dit verzoek worden beslist, Eerst wordt
aangegeven op welke documenten uw verzoek ziet, waama uw verzoek aan de hand
van de Wob waordt beaordeeld.

Relkwijdte van het verzoek
In uw brieven van 27 juli en 3 augustus 2007 verzoekt u met name om
openbaarmaking van de verhoren die zijn afgenomen door BIZ en de rijksrecherche.
In uw brieven heeft u echier cok verzocht om openbaarmaking van alle stukken die
ten grondsiag liggen aan het inmiddels openbaar gemaakre rijksrechercherapport.
' Zoals hierna uiteen zal worden gezet, betreffen dit meer stukken dan alleen de
verhoren die dook BIZ en de rijksrecherche zijn afgenomen. Om die reden Is uw

verzoek ruim gelnterpreteerd en kan worden geconstateerd dat de documensen
waaivan u de apenhaarheid verzoekt, acht ordners beslaan. Zes ordners zijn gevuld
et processen-verbaal (onder andere van verhoren, van bevindingen, van
voorgeleiding, van gevangenhouding, van de rerechizitting, enzovoort), muraties,
werkopdrachten, machtigingen, faxberichten, bevelen en vorderingen m het kader van
strafvordering, requisitoiren, natities, journaals, brieven, deskundigenrapporen,
rechterlijke nitspraken, een Instructie en een factuur. Deze ordners zijn genaamd:

¢ ‘onderzoekstraject; verdachien/getuigenseatus (naam)’

« ‘onderzoekstraject: achterhouder/antidateren proces-verbaal’

¢ ‘ppderzoekstraject: getuige (naam)’

o ‘onderzoekstraject: afgeschermd traject’

"onderznekstraject; opnemen en vernietigen telecornmunicatie’

» ‘onderzoekstraject: de rode sportbroek’
Deze ordnets/onderzoekstrajecten knmen overeen met de hoofdstukken 2 tot en met 7
. in het inmiddels openbaar gemaakie rijksrechercherapport. Twee ordners 2ijn gevuld

mat processen-verbaal van uitgewerkte verhoren (te weten de rijksrecherche-verhoren

en de BIZ-verhoren).

Beoordeling Waobverzoek

Wertelijk kader

Her uitgangspunt van de Wab is dat er, in het belang van een goede en democratische
besruursvoering, voor degene die om infanmatie verzoekt een recht op
openbaarmaking van de informarie hesraat. Het bestuursorgaan kan de
openbaarmaking van de gevraagde infoymatie achterwege laten wanneey zich (&én of
meer) van de in de artikelen 10 en 11 van de wer gencemde uiczonderingsgronden of
beperkingen voordaen.

217
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Toelichiing op de Wab

Alvorens de overwegingen met hetrekking tot de door uw cliénten gevrasgde
documenten weer te geven, zal aerst een algemene toelichting over het beoordelen
van verzoeken op grond van de Wob worden geven;

Het techt om openbaarmaking op grond van de Wob dient het publieke belang van
sen goede en democmiische bestuursvoering, welk belang de Wob veoronderstelt
Daarom kan ten aanzien van de apenbaarheid geen ondesscheid gemaakt worden nast
gelang de persoon of de cogmerken van de verzoeker. Bif de te verrichten

. belangenafweging worden betrokken het algemene of publicke belang bij
openbaarmaking van de gevraagde informatie en de door de weigeringsgronden te
beschermen belangen, maar niet her specifieke belang van de verzoeker,
Wanneer deze belangenafweging leidt tot het cordeel dat de gevraagde informatie
geheel of gedeeltelijk verstrekt moat worden, betekens dit dat niet alleen de varzoeker,
maar jederéen die dat wenst van deze informatie kennis kan nemen.

Beoordeling verzoek

Naar het oordeel van het College dienen de gronden genoemd in artikel 10, lid 2,
aanhef en ander ¢ van de Wab (hierna: de c-grond), in arrikel 10, lid 2, asnhef en
onder e van de Web (hiema: de e-grond) en in artikel 10, lid 2, aanhef en onder g van
de Wob (hierna: de g-grond) te leiden tot de conclusie dat delen van de door u
gevraagde informatle niet openbaar gemaaks kunnen worden. Dac wil zeggen dat
bepaalde documenten uit de genoemde ordners niet apenbaar worden gemaaky, dan
wel dat passages van documenten zwait zijn gemaakt.

. In sommige gevallen is gebleken dar dit 2wart maken de begrijpelijkheid van enkele
documenten niet ten goede komr. Om discussie over de lecsbaarheid te voorkomen,
zijn deze documenten toch bijgevaegd. Indien de openhaar gemaakte (delen van)
documenten — door het kopiéren — (te) slecht te lﬁmn zijn, kunt u dit aangeven.
Hezien zal worden of een beter leesbare versie voorhanden is.

Op de drie genoemde weigeringsgronden zal hlerna worden ingegaan. Daama zal (per
ardner) per document of per soort document worden aangegeven welke van de
gronden van toepassing wordt geachr op dar specificke of soort document,

artikel 10 lid 2. aanhef en onder ¢:

Op grand van dir artikel(lid} blijfs het verstrekken van informatie achterwege voor
zover het belang daarvan niet opweege tegen het belang van de opsporing en
vervolging van strafhare feiten.

inz
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In de Memorie van Toelichting is opgenomen dat de uitzonderingsgrond van artikel
10, lid 2, aanhef en onder ¢ beoogt té voorkomen dat de opsporing en vervolging van
strafbare feiten zou kunnen worden gefrustreerd deor openbaarmaking van gegevens
die opsporingsambtenaren of her Openbaar Ministerle inmiddels hebben vergaard. In
beginsel kan deze uitzonderingsgrond ook worden ingeroepen als het gaat om
strafrechtelijke onderzaeken die nog niet in gang zijn gezet.

Juist gelet op de formulering in de Memorie van Toelichting dar de
uitzonderingsgrond beoogt te voorkomen 'dat de apsporing en vervolging van
strafbare feiten zou Lunnen worden gefrustreerd’ leidt tor het oordeel van het Callege
. dat reeds wanneer van mogelijke frustratie sprake is, aan de belangen die de
uitzonderingsgrond beoagt te beschermen een 2waarder gewicht kan worden
wegekend, dan aan het publicke belang van openbaarheid dat de Wob vooronderszelt.

In de zogenaamde vuurwerkrampzaak is nog geen veroordeling uitgesproken ten
aanzien van een feitelijke pleger, met andere woorden, ten aanzien bijvoorbeeld van
een persoon die verantwoordelijk kan worden gehouden voor het ontstaan van de
brand die tot de explosies heefr geleid. (Strafrechtelijk) onderzoek naar de dader is
derhalve — tot de verjaring van het feit — nog steeds mogelijl. Gelet op het feit dar de
ramp 22 mensenlevens heeft gedist, er bijna duizend gewonden zijn gevallen, ér sprake
is geweest van aanzlenlijke materiéle schade en de ramp grote nationale en
inrernarionale cammeorie te weeg heeft gebracht, staat vast dat — wanneer er
aanknopingspunten zijn om het srafrechrelijk onderzoek te hervaren — dir ook zal
geschieden. Daarbij kan geenszins worden uirgesloten dar de inhoud van de in casu
gevraagde informatie van belang kan zijn in een eventues! te hervaten of 1e
(her)openen suafrechtelijk onderzoek naar deze ramp.

Hoewel ‘openbaarheid is regel’ het uitgangspunt van de Wob ig, kan — verwijzend
nnar de nitzondetingsgrond genoemd in artikel 10 lid 2, sanhef en ender ¢ — in het
algemneen worden gesteld dar achrerliggende stukken van een njksrechercherapport
zich naar hun aard — her bewreffen immers proceseen-verbaal en andere documenten
met voor het strafrechtelijk anderzoek belangwekkende gegevens — niet zonder meer
lenen vaor openbaarmaking. Zoals hiervoor is opgemerke kunnen deze documenten
van helang zijn bij de opsparing en vervolging van strafbare feiten met berrekking tot
de vuurwerkramp. Zo wordt in (heofdstuk 2 van) het inmiddels openbare
rifksrechercherapport melding gamaakt vin onderzoekshandelingen die zljn verricht in
het strafrechtelijk onderzoek dar uiteindelijk heeft geresulteerd in de vrijspraak van de
toenmalige verdachte. Ook in de daarop volgende hoofdstukken van het rappost wordt
telkens ingegaan op onderzoekshandelingen die in het kader van het hiervoor
bedoelde strafrechtelifk onderzoek zijn verricht.

§/17
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Indien de documenten waarop deze hoofdsiukken in het rijkstechercherappart zijn
gebaseerd — de hoafdsmulken beyarten een zakelllk weergegeven samenvatting, dan
wel de conclusies die zijn getrokken naar aanleiding van de onderliggende
documenten — aok openbaar zouden worden, is het zeer wel denkbaar dat de
opsparing en vervelging van strafbare feiten zou kunnen worden gefrustreerd. Niet
pitgesloten kan worden dat deze documenten, wazrin ook algemene werkwijzen van
de politie, ¢.q. de rijksrecherche zijn opgenomen (ook in de richting van bijvoorbeeld
het Nederlands Forensisch Instivaut, hiemna: NFI), relevant zijn of worden bij een
hernieuwd strafrechtelijk onderzoek.

Nu nader serafvechtelijk onderzaek naar de ramp niet is uitgesloten, frusiratie van een
dergelijk onderzoek mogelijk is door openbaarmaking van e gevraagde documenten
en aan hel publieks belang reeds yuimnartg is tosgekomen met de openbaarmaking
van het rifksrechercherapport, houdt her College dan ook vast aan hex aordeel dat het
belang van het verstrekken van de gevraagde informatie niet opweegt tegen het belang
van de opsporing en vervalging van strafbare feiten en datr om die reden
openbaarmaking van (delen van) door u gevraagde informatie achrerwege dient &
blijven.

Artikel 10, lid 2, aanhef en onder ¢

Op grond van dit artikel(lid) blijft het verstrekken van informatie achterwege voor
zover het belang daarvan niet opweegt tegen het belang van de eerbiediging van de
persoonlifke levenssfeer. Om deze ujtzanderingsgrond te kunnen inroepen dient te
worden vasigesteld of het belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer
in casu aan de orde is en za ja, of bij de afweging van dat belang tegen het
openbaarheidebelang openbaarmaking van de door u gevraagde documenten in
redelijkheld kan worden gewelgerd.

In de hierna apenhaar ta maken documenten zijn ondar andere gegevens cpgenomen
van functionarissen van politie; het Openbaar Ministerie en de zittende magismratuur.
Met betrekking tot deze ambrenaren kan, waar her hun beroepshalve functioneren
betreft, slechts in beperkte mate een beroep worden gedaan op et belang van de
eerbiediging van hun persoonlijke levenssfeer, alhoewel niet kan worden gesteld dat
de persoonlijke levenssfeer van de betrokkenen in het geheel niet in het geding'is (zie
Kamerstakken 1, 1986-1987, 19 859, nr. 3, p. 36), Het belang van de eerbiediging van
de persoonlijke levenssfeer dient evenwel sterk gerelativeerd te worden ten opzichte
van het met de openbaarheid te dienen belang,

a7
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Uit jurisprudentie van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State [2ie
bijvoorbeeld ABRvS 16 augustus 2002, LIN AE6468) en ook uit de uitspraak van 10
januari 2007 van de rechtbank te Aimelo in de onderhavige procedurs volgt dat namen
van ambtenaren op grond van artikel 10, lid 2, aanhef en onder & van de Wob bij
verstrekking van documenten mogen worden weggelaten, dan wel dat de betreffende
documenten anderszins mogen worden geanonimiseerd. Het belang van de
bescherming van de persaonlijke levenssfeer dat zich veraalt in het weglaten van de
namen van ambtendren weegt zwaarder dan het publieke belang bij
infarmadeversrrekking.

. In de documenten waarvan in casu de openbaarheid wordt gevraagd, zijn ook gegevens
en verklaringen apgenomen die afkomstlg zijn van (een) persaloln(en) die geen
ambrenaar 2ljn. De rechthank te Almelo heeft in de uitspraak van 10 januari 2007 ten
aapzien van het rijkstechercherapport geoordeeld dat ten aanzien van niet-
ambrenaren ten volle 2en beraep kan worden gedaan op het belang van de
eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer. Het College is van oordeel dat een en
ander ook geldt voor de gegevens en verklaringen in de onderhavige documenten,

' daarbij ook verwijzend naar artikel 10, eerste lid van de Grondwet en artikel 8 van het
Europees Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens waarin is hepaald dat
het verstrekken van informatie over een individu in de regel geldt als een inbreuk op
diens persaonlijke levenssfeer. Gelet hierop dient het belang van de bescherming van
de persoonlijke levenssfeer van hen die geen ambrenaar zijn en als getuige hebben
meegewsrks aan het tijksrechercheonderzoek (en aan het strafrechtelijk onderzoek
naar de vaurwerksaimyp, ankele van de onderliggende documenten zien ap het
strafrechrelilk anderzoek naar de ramp, hetgeen verklaarbaar is omdat her

. rijksrechercheanderzoek ziet op handelingen die verriche zijn ten tijde van het
strafrechtelijk onderzoek) zwaarder te wegen dan her belang van openbaarmaking.

Arpitial 10 lid 2, aanhef en onder g

Verstrekking van de gevraagde informatie blijit op grond van dit artikel(lid) achterwege
voor zaver het belarg dasrvan niet apweegt tegen her belang van het voorkomen van
onevenredige benadeling van bij de aangelegenheid betrokken natuwlijke personen of
rechispersonen, dar wel derden (in casu de rijksrecherche en het Openbaar
Ministerie). Met betrekking tot deze uitzonderingsgrond waordt allereerst opgemerkt
dar in (pagina 36-38 van) de Memorie van Toelichting is aangegeven dat het karakier
van deze uitzonderingsgrund met zich meebrenge dar onder ‘hij de aangelegenheid
betrokken natuurlijke personen of rechtspersonen dan wel derden’ ook
publiekrechtelijke lichamen (zoals de rijksrecherche — als zelfstandig onderdeel van de
Nederlandse politie «= en het Openbaar Ministerie) worden begrepen.

6/17
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Vervolgens worde in de Memorie opgemerkt dat de bepaling er niet toe mag leiden dat
overheidsorganen gegevens zouden mogen achterhouden, omdat publicatie daarvan
mogelijk een ongunstig licht zou werpen op het door hen gevoerde beleid of de kansen
op aanvaarding van het door hen voorgenomen beleid zou verkleinen. Daama wordt
in de Memorie opgemerkt dat bij de onderhavige ultzanderingsgrond is gedacht aan
gevallen waarin het belang van het goed functioneren van her publiekrechelijke
lichaam waarvan zlj deel uitmaken, in het geding is.

In het onderhavige 2eval is naar het oordeel van het College sprake van onevenredige
benadeling van de rijksrecherche en het Openbaar Ministerie (zijnde de uitvoerder en
de opdrachtgever van het rijksrechercheonderzoek watrvan de resultaten zijn
neergelegd In het rapport dat op 27 Juli 2007 openbaar is gemaakt; zoals gezegd
berreffen de documenten waarvan in casu de openbaarheid wordt verzocht de
processen-verbaal van verhoor en bevindingen en andere documenten die zijn
opgemaakt tijdens dat onderzoek) Indien de gevraagde documenten alle qpenbaa:
gemaakt worden. Daarblf s van belang dar her slagen van feirelijke (maar ook
strafrechtelijke) onderzoeken door de rijksrecherche onder leiding van het Openbaar
Ministerje als jn her onderhavige peval, vaak afhankelijk is van de (al dan niet)
vrijwillige medewerking aan het anderzoek door personen die bereid zijn de
onderzoekers van de rifksrecherche van informartie te voorzien. Het is van belang dat
een isder deze medewerking kan verlenen, zonder dat er ernstig rekening mee moet
worden gehouden dat verklaringen, anders dan op de wijze voorzien in het Wetboek
van Stzafvordering, in de openbaarheid worden gebrachr

Als getuigen (en verdachten) er rekening mee moeten houden dat hun verklaringen
ppenbasr worden gemaakt — waarmee de inhoud daarvan voor een jeder kenhaar
wordt — brengt dat het risico met zich dat met name getuigen (maar ook verdachten)
minder openhartlg zullen verklaren, waardoor onderzoeken door de rifksrecherche in
het algemeen, maar aok (feiten-londerzoeken naar her functioneren van
apsporingsteams zoals het Tolream, emstig worden belemmerd. Juist in een
onderzoek als het onderhavige, wagrbij onder andere (politie)functionarissen zich
nitspreken ovar her handelen van hun collega's, moet worden gevreesd dat in de
wekomst in dergelijke onderzoeken dergelijke gemigen in afnemende mate bereld
2ullen zijn hun medewerking te verlenen,

Naar her oordee! van het College is het voor een onderzoek als het
rijksrechercheonderzoek naar de handelwijze van gen opsporingsteam van evident
balang dart alle getuigen zich vrij voelen om te verklaren.
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In het onderhavige onderzoek ging het tenslotte om — al dan njet kritische —
bevindingen aver het optreden van collega's waarbij soms ook nag sprake is van een
hiérarchische verhouding tussen verschillende politiefunctionarissen of tussen
politiefunctionarissen en ambrenaren van het Openbaar Minlsterie. Ik ben daarbij van
mening dat kst uftvaeren van en leiding geven aan onderzoeken als het onderhavige
ernstig, zo niet onaanvaardbaar, wordt bemoeilijkr indien getuigen, vanwege de
mogelijkheid tot opanbaarmaking, terughoudend zijn in hetgeen zij verklaren.
Derhalve is sprake van onevenredige benadeling van de rijksrecherche en het
Openhaar Ministerie, indien (lerrerlijk vitgewerkte) verklaringen van de betrakken
getuigen openbaar zouden worden gemaaky,

In het verlengde daarvan merki het College nog op dat her doen van intem onderzoek
naar het functioneren van de ‘eigen’ organisasie, zoals in het onderhavige
rijksrechercheonderzoek aan de orde is, emstig In het gedrang kamt als (dalen van)
bepaalde documenten als processensverbaal. waarin woordelijk de verldaringen van de
getuigen in dit onderzoek naar de ‘eigen’ organisatie zljn neergelegd, openbaar
gemaake zouden worden, Het belang van het (zinvol) kunnen (blijven) doen van
dergelijke onderzoeken dient naar mijn mening zwaarder te wegen dan het belang van
openbaamaking van deze documenten.

Naar het oordeel van het College doet de omstandigheid dat in veel gevallen sprake is
van ambtenaren dle als getuige een verklaring afleggen, daar niet aan af. De
weigeringsgrond om deze verklaringen niet openbaar te maken, is gelegen in de
benadeling van het Openbaar Ministerie en de rijksrecherche en ziet niet op de
bescherming van de persoonlijke levenssizer van de ambrenaar (zie hiervoor hetgeen
is opgemerkt ten aanzlen van de e-grond).

Vour andere documenten dan die waarin verklaringen van gewigen letterlijk zijn
verwoord, geldt het belang van de banadeling ovenzeer. Zo nordeelr het Collége mot
berrekking tot mutaties, sominige processen-verhaal van bevindingen en
aanvraagformulieren voor her doen van onderzoek door het NFl dat — indien deze
apenbaar gemankt zouden worden — de werkwijze van de politie (in casu regiokorps
Twente, dan wel van de rijksrecherche) op dusdanige wijze kenbaar word aan het
publiek dar dit het werk van de polide in ernstige mate zou schaden. Dit is
bijveorbeeld het geval indien publiekelijk bekend wordt op welke wijze mutaties in het
geautomatiseerde systeem worden opgenomen en verwoord en ap welke wijze het
verwerken, dan wel ujrrechercheren, daarvan geschisdt, al dan niet in het kader van
een suafrechielijk onderzoek, Dit geldt eveneens voor Informatie over de (algemene)
werkwijze bij her onderzoeken van bijvoorbeeld mobiel telefoonverkeer, neergelegd in
een proces-verbaal of richting het NFI geformuleerde onderzoeksvragen.
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0ok het Openbaar Ministerie zou door epenbaarmaking van dit soort informatie
ernstig benadeeld worden, nut de resultaten van het door de polirie of rijksrecherche
ultgevoerde onderzoek onderdeel (kunnen) vormen van het sirafdossier. Her Openbaar
Ministerie kamt op basis van dit dossker al dan niet tat her dagvaarden van een of
meerdere verdachten. Hoewel (een déel van) dit dossier — in geval van dagvaarden —
uiteindelijk in de vorm van een procesdossier aan de rechret en de verdachre en/of
zijn of haar advocaat wordt verstreke, gelde dit niet voot alle in het kader van het
strafrechtelijk onderzoek geproduceerde documenten. Rovendien is verstrekking van
het procesdossier aan de advocaat en de rechter niet gelijk te stellen als

. openbaarmaking in het kader van de Wob,

Tenslotte oordeelt het College dat het belang van de benadeling ook geldt ten aanzien
van enkele faxberichtén en brieven die zich in de ordners bevinden. Uit de
wetsgeschiedenis bij de Wob blijkt dat ook ambtenaren en andere bij de
aanpelegenheid betrokken personer van wie de belangen door openbaarmaking
onevenredig kunnen worden, benadeeld kunnen zijn. Hierbij is niet gedacht aan
gevallen waarin van inbreuk op hun persoonlijke levenssfeer sprake is, maar aan zulke
waarin het belang van het goed funcrioneren van het publiekrechrelijke lichaam
waarvan zij deel uitmaken, in het geding is (MvT, blz, 36-38).

Onder het goed functioneren van een publiekrechtelijk lichaam kan ook worden
verstaan een adequate informatie-ultwisseling binnen dat lichaam, dan wel russen
publiekrechrelijke lichamen onderling. Indien ambtenaren bij hun berichigeving aan
andere ambrenaren er rekening mee moeten houden dar de duor hen verstrekee
informatie achteral openbaar gemaakt zal worden, dan zouden (in casuj de
. rijksrecherche en het Openbaar Ministerie anevenredig benadeeld worden omdat het
risico bestaat dnt mmbtenaren zich bij hun berichtgeving en informarieverstrekking 4an
elkaar minder vrij zullen voelen en zich terughoudend zullen opstellen, dan wel
schriftelijk slechts op hoofdljnen of te zear mondeling zullen communiceren.

Geoordesld worde dan ook dat het belang dar is gemoeid met de uitvoering van
onderzoeken als het onderhavige rijksrechercheonderzoek en de benadeling van de
tl|ksrecherche en het Openbaar Ministarie bij openbaarmaking van {een deel van) de
gevraagde informatie, zwaarder dient te wegen dan hét belang van openbaarheid.
Artikel 10, tweede lid, onder g van de Wob verzet zich deshalve tegen openbaarmaking
van die delen van de gevrangde informatie.
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Rapport zelf al openbaar
Wellicht ten overvioade merkt het College nog op dat het juistin de omstandigheid dat
het rijksrechercherapport, waarin de conclusies zijn verwoord die zijn genomen naar
aanleiding van informatie die is neergelegd in de door 1 gevraagde documenten en

. waarin verklaringen zakelijk zijn samengevat (en dus niet lerterlifk zijn geciteerd),

/ micddels openbaar is, aanleiding om te menen dat aan de doelstellingen van de Wob
in'de onderhavige kwestie |s voldaan. Dit geldt evenzeer voor de — eerder al gemaakre
~— keuze oin samenvatiingen van delen, dan wel conclusies van het rapport openbaar

. te maken. bijvoorbeeld in het persbericht van 5 juli 2004 (mer rectificatie op 13

augustus 2004) en in de brief aan de Tweede Kamer van 27 oktober 2004 van de

Minister van Juscitie, Het publieke belang dar de Wob voarenderstalr, wordt — naar

het anrdeel van het College — voldoende gediend mer de hiernavolgende gedeelelijke

openbaarmaking van de bij brieven van 27 juli en 3 augusrus 2007 gevraagde
informatie (n combinatie met de in een eexdere fase al cpenbaar gemaakie
documenter. Met het openbaar maken van de hij deze beschikking niet geopenbaarde

(delen van) docwmenten is dif belang niet méér gediend. met andere woorden, de

publieke controle komt met deze welgering tof openbaasmaking niet in het gedrang.

Beallusing per (soort) document

Inhoudsopgaven:

Als bijlagen la tot en met VIlla reft u hierbij alle inhoudsopgaven van de hisrvoor
bedoelde ordners. Mer een beroep op de e-grund zijn de tot een individu herleidbare
gegevens zwast gemaake.

. Hierna zullen de betreffende documenten, in de volgorde waarin zij in de
inhoudsopgaven worden genoemd, worden behandeld. Daar waar de c-grond wordt
inguroepen; is een ‘¢’ vermeld achter het document. daar waar de e-grand wordt
ingeroepen, is een ‘e’ vermeld en daar waar de g-grond words ingeroepen, staat een
'g'. Uiteraard zijn combinaties van deze gronden ook mogelijk (zoals aangegeven).

Ordner ‘onderzoekstraject: verdachienigetuigenstarus (naam) (zie inhoudsapgave Ia):
- inhoudsopgave: gedeelrelijk openbaar, zie biflage la ()

- Proces-verbaal: gedeeltelijk openbasr, zie bijlage ib (e, g)

- 1) mutatienummer 2022: niet openbaar (¢, & én g)

- 2) mutatienummer 2032: piet openbaar (¢, e én g)

- 3) werkopdracht 693: gedealrelijk openbaar, zie hijlage [c (¢)

- 4] muratiepummer 2053; nier openbaar (c, 2 en g

= 5) werkopdracht 756: gedeeltelijk cpenbaar, zie bijlage 1d (e)

- 6) proces-verbaal verhoor (naam): niel openbaar (e en g)
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- T) werkopdracht 767: gedeeltellik apenbaar, zie bijlage 1e ()

«  B) mutatienumirier 2231: niet openbaar (¢, € en g)

- 9) mutatienummer 2236: niet ppenbear (¢, e en g)
10 muratienunimer 2252: niet openbaar (c, een g
11) mutatie TR (aangeduld als ‘Journaal TR/SFOB'): gedeeltelijic openhaar, zie
bijlage 1f (e}

- 12) mutatie Joumnaal (naam en naam): niet openbaar (¢, e en g)

- 13) proces~verbaal mbr GSM project: niet cpenbaar (¢, e en g)

- 14) mutatie Journaal (naam en naam): niet openbaar (c, e en g)

- 15) proces-verhaal aanvraag telefoonaansiuitingen: gedeeltelijk openbaar, zie

. bijlage 1g (e}

- 16) machtiging 1Y WPR: gedeeltelijk apenbaar, zie bijlage 1h (&)

- 17) mutatie Journaal (naam en naam): nlet openbaar (¢, & en g

- 18) mutatie Joumnaal (naam en naam): niet openbaar (c, e en g)

- 19) aanvraag onderzoek NFI: niet openbaar (¢, e en g)

- 20) mutatie [ournaal (naam en naam): niet openbaar (¢, e en g)

- 21) proces-verbaal RC (naam): gedeeltelijk openbaay, zie bijlage 1i (&)

- 22} proces-verbaal RC (naam): gedeeltelifk openbaar, zie bijlage 1§ (e)

- 23) proces-verbaal (aanireffen) concept verhoor (naam): gedeeltelijk openbaar, zie
bijlage 1k (e en g)

- b xmutatie Journaal (naamn en naam) nrs. 24-28: niet opanbaar (¢, e en g

- 4 xproces-vetbaal (naam/naam) nrs. 28-32: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage 11,
Im, 1n en 1o (&)

- 33) praces-verbaal aanviaag relefoontap: gedeeltelifk openbaar, zie bijlage 1p (e)

- 34) muratie Journaal (naam en naam): nietr openbaar (¢, e en g)

. - 35) mutatienummer 2555: niet openbaar (c, e en g)

36) kopie fax: niet openbaar (¢, een g

- 37) proces-verbaal verhoor (neam); gedechelijk openbaar, zie bijlage 1q (e)

- 38) kopie fax: nier openbaar (¢, @ en g

- 39) proces-verbaal voorgeleiding: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage 1r ()

- 40) proces-verbaal gevangenhouding: gedeeltelijk openbaar, zle bijlage 1s (e)

- 41) proces-verbral verhoor (naam); niet openbaaz (e)

- 4 X proces-verbaal stand van zaken nrs. 42-45: gedeeltelijk openbaar. zie bijlagelt,
lu, lv en 1w (e)

- Zxproces-verbaal voonigangsrapponage nrs 46-47: gedecltelijk openbaar, zie
bijlage 1x en 1) (e)

Ordner ‘onderzoekstrajecr: achterhoudeniantidateren proces-verbaal' (zie inhoudsopguave
a):

- inhoudsopgave: gedeeltelijk openbaar, ze bijlage 1la (e)

- proces-verbaal: gedeelwelijk openbaar, zie hijlage b (e, g)
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- 1) praces-verhaal Tolteam verhoor (naam): nier openbaar (g]

. 2) mutatienummer 2231: niet openbaar (c, € en g); idem als nr, 8 in ordner [

. 3) muratie Journiaal (naam en naam): niet openbaar (c, € en g), idem als nr, 12in
ordner |

. 4) proces-verbaal mbt GSM project: niex openbaar (c, e en g], idem als nr 13 in
ordner }

- 3x mutarie Journaal (aam en naam) nrs, 57: nfer openbaar (c, e en g); idem als
nre. 17, 18 en 20 in ordner |

- 8) proces-verbaal (naam/naam): gedeeltelijk openbaar (e); idem als bijlage 1n (niet
apnieuw hijgevoegd)

. - 9) 3xJournaal (naam en naam): niet openbaar (¢, @ en g), 2 x idem als nrs. 25 en
26 in ordner |

- 10) mutatje Journaal (naam en naam): niet openbaar (c. e en g, idem als nr. 28 in
ordney [
11) proces-verbaal (naam /naam): gedeehelijk openbaar (e), idem als bijlage 1o
(niet opnieuw bijgevoegd)

- 12) mutatie Journaal (naam en naarn): niet openbaar (c, e en g)

- 13) proces-verbaal verhoor (naam); gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Iic (e]

- 14) methodiekenproces-verbaal contra (naam) Toheam: niet openbaar (c, € en g

- 15) proces-verbaal dossier W Tolteam: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage IIc (e)

- 16) kopie fax: niet openbaar (c, @ en g); idem als nr. 36 in ordner I
17) proces-varbaal verhoor (naamj): gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlage 1q
{niet opnieuw bijgevoegd)

«  18) kopie fax: niet openbaar (c, e en g); idem als nr. 38 in ordner |

- 19) preces-verbaal voorgeleiding: gadeehelijk openbaar (), idem als bijlage 1r (niet

opnieuw bijgevaegd)

. - 20 requisitoir (naam): gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Ile (e en g)

- 21) proces-verbaal gevangenhouding: gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlage 1s
(nier opnleuw bijgevoegd)

- 22) proces-verbaal verhoor (naam): niet openbaar (¢); idem als nr. 41 in ordner 1

- 23) proces-verbaal stand van zaken: gedeeltelijk openbaar (e}, idem als bijlagelt
{nier opnieuw bijgevoegd)

- 24) bevel 126j SV: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage IIf (e)

- 25) proces-verbaal bedindiging 126] SV: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage llg (e)

- 28) mutatienummer 2828: nier apénbaar [c, e en g)

- 27) proces-verhnal terechezitting: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage ITh (2)

- 28) proces-verbaal stand van zaken; gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlagelu
(niet opnieuw hijgevoegd)

+  28) notitie (naam): gedeeltelijk apenbaar, zie biflage [1i ()
30) proces-verbaal stand van zaken: gedeeltelijk openbaar (e), idem als biflagelv
[nler apnieuw bijgevoegd) '

12/17

02/25/08 MAA 12:18 [TE/RX NR 8733] @o1is



02/26-08 10:10 FAX RECHTBANK ALMELQ lo1s

-aw, BEB. D08 12:22 PARYET GENERAAL #0535 B.014 /JOLE
i 27 februari 2008 PaG/B]2/23765

- 31) proces-verbeal Raadkamer: gedeelielijk openbaar, zie bijlage Uj ()

- 32) proces-verbaal stand van zaken: gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlagelw
tniet opnieuw bijgevoegd)

- 33) proces-verhaal verlenging gevangenhouding: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage
1Lk (e)
34) proces-verbaal voortgangsrapportage: gedeeltelijk openbaar (e), idem als
hijlage 1x (niet opnieuw bijgevoegd)

- 35) (relevante deel) proces-verbaal rerechtzitting: gedeeltelijk openbaar, zie bljlage
11 (e}

- 36) proces-verbaal (naam): gedeeltelijk openbaar, zie bijlage 1lm (e en g)

. - 37) proces-verbaal terechzitting: gedeeltelijk openbaar zie bijlage (In (e)

- 38) (relevant deel) rapport (naam) mbt kritlek (naam/naam): gedeeltelijk openbaar,
zie bijlage [lo (e en @)

. 39) bevel 126]: SV gedeeltelljk openbaar, zie bijlage 1Ip (e]

. 40) verlenging hevel 126j SV: gedeeltelifk openbaar, zie bijlage [lq (e)

- 41) proces-verbaal begindiging 126] $V: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage lr (e)

- 42) proces-verbaal voortgangsrapportage: gedeelrelijk openbaar, zie bijlage 115 (€)
43) proces-verbaal terechtzitting: gedeelteljk openbaar, zie bijlage lit (e)
44) praces-verhaal bevindingen (naam): gedeelrelijk openbaar, zie bijlage u (e
45) proces-verbaal terechtzittng: gedeelielijk openbaar, zie bijlage [Iv (2]
46) pracessen-verbaal stemherkenning (naamj: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage
1w (e)

- 47) uitdraal onderzoek uitluisteren gelidsbanden: gedeeltelijk openbaar, zie
hijlage [1x (e}
48) proces-verhaal m.b.t. GSM-onderzoek: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Iy (e
en gl

. - 49) proces-verbaal {naam): gedeeltelijk openbaar, e bijlage [z (e en g). idem als

bijlage [Im maar met stempel

50) praces-verhaal rerechtzitting: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Ilaa (e)

51) arrest gerechtshof: openbaar, te vinden op www.rechtspraak.n| ondet LIN-

nummer: AF 8395, zaaknummer 21-002277-02 (niet bijgevoegd).

Ordner ‘onderzoeksiraject: geruige (naam)’ (zie inhowdsopgave lila):
- inhoudsopgave: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Illa (e)
proces-verbaal: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage II1b (e, g)
1) journaalmutatie 2032: nigt openbaar (c. e en g), idem als nr. 2 in ordner 1
2) werkapdracht Toltearn 693: gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlage I¢ (niet
apnieuw bijgevoegd)
« 3) uitdraal journaal (naam/naam): nlet openbaar (¢, e en g), idem als nr. 12 in
ordner 1 ;
- 4) processen-verbaal gehoor getuige (naam): niet openbaar (e en g)
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- 5) journaalmutatie Tolteam 2162: niet openbaar (¢, e en g)

- &) RC verhoor (naam): niet apenbaar (e)

- 7) RC verhoor (naam): niet openbaar ()

«  8) RC verhoor (naam): gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlage 1i (niet opnieuw
bijgevoegd)

- 9) journaalmutatie Tolteam 2231: niet openbaar (¢, & en g), niet openbaar (¢ e en
g): idem als nr. 8 in ordner I en nr. 2 in ordner I

= 10) werkapdrachr Tolleam 767: gedeeltelijk openbaar (e), zie bijlage le (niet

opnieuw bijgevoegd)
- 11} requisitoir (naam): gedeelielijk openbaar (& en g), zie bijlage Iic
. - 12) requisitoir (naam): gedeelrelijk openbaar (e en g), zié bijlage 1{Id
13) proces-verbaal voorgeleiding: gedeeltelijk openbaar (&), idem als bijlage 1r (niet
opnlenw bljgevaegd)
- 14) arrest gerechtshof Amhem: reeds openbaay, zie nr. 51 in ordner II (niet
bijgevoegd)

- 15) journaalmutartie Talteam 2724: nier openbaar (¢, e en g)

Ordner ‘onderzoekstraject: afgeschermd trafect’ (zie inhoudsopgave IVa):

- inhoudsopgave: gedeelteliik openbaar, zie bijlage [Va (@)

- proces-verbaal: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage [Vb (e, g)

= 1) journaal (naam/nhaamy): niet openbaar (¢, € en g)

- 2) printscreen mappenstructuur journaal (naam/naam): gedeeltelijk openbaar, zie
bijlage Ve (e)

- 3) historische gegevens (B.0.B. verslag): niet openbaar (€]

- 4) proces-verbaal aanviaag bekendmaking met telefoonaanshiiting: gedeelvelijk
openbaar (e en g), zie bijlage Tvd

. - 5) machriging artkel 11 Ifid 2 WPR: gedeeltelijk openbaar (€}, idem als bijlage 1h

(niet opnieuw bijgevoegd)

Ordner ‘onderzoekstrajectiopnemen en vernietigen telecommunicatie’ (zie inhoudsopgave

Va):

- inhoudsopgave: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Va (e)

- proces-verbaal: gedeehelijk openbaar, zie bijlage Vb (e, g)

+ 1) journaal Tolream: nlet openbaar (¢, ¢ en g

- 2) journaal (naam/naam): niet openbaar (c, e en g)

- 3) proces-verbaal aanvraag bekendmaking telefoonaansiuitingen: gedeeltelijk
openbaar (e en g), idem als bijlage TVd (nier opnieuw bijgevoegd)

- 4) machuging artikel 11 lid 2 WPR: gedeeltelijk openbaar (&), idem als bijlage 1h
(niet opnienw bijgevoegd)

- 5) proces-verbaal aanvraag bevel artike| 126m WvSy: gedeeltelijk openbaar, zie
bijlage Ve (e
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6) vordering machtiging bevel tot onderzoek telecommunicatie: gedeelselijk
openbaar. zie hijlage Vd (&)

7) machriging bevel tot opnemen telecommunicatie: gedeeltelijk openbaar, zie
bijlage Ve (e)

8) bevel tot onderzoek van elecommunicatie: gedeeleelijk openbaar, zie bijlage Vi
(e)

9) proces-verbaal dossier W: gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlage (1d (nter
opnisuw bijgevoegd)

10) proces-verbaal mbt feiten en omstandigheden: gedeelrslijk openbaar, zie
bijlage Vh (¢)

11) proces-verbaal bevindingen onderzoek NN-GVO Tolteam: gedeeltelijk
openbaar, zie bijlage Vi (e)

methodieken proces-verbaal versie A, B en origineel (12-14): niet openbaar (¢, e en
g), idem als nr. 14 in ardner {1

15) 3 faxberichren van officier van justitie (rasm) aan (paam): niet openbaar (¢, e
en g)

16) mail + coneept procedure mbt gefntercepteerde gesprekicen mat
geheimhouders: nier openbaar (2 en g

17) proces-verbaal vernietiging telefoongesprekken van geheimhouders door
(naam): gedeeltalijk openbaar, zie hijlage Vi (e)

18] mutaries door (naam) in het Toljournaal nier openbaar (c, e en g)

19) instructie vernjetiging geintercepteerde gesprekken met geheimhouders: reeds
openbaar door publicatie in de Nleuwsbrief Strafrechr, volledigheidshalve nog
bijgevoegd als bijlage Vk

20) 3 bladzijden uit het requisitoir van de officier van justitie (naam): gedeelelijk
openbaar (e), (deels) idem als hiflage 11l (niet opnieuw biigevoegd)

21) proces-verbaal vernietiging telefnongesprekken van geheimhouders door
(naam); gedeeltelijk openbaar, zie bijlage VI ()

22} proces-verbaal vernietiging telefoongesprekken van gehaimhouders door
(maam): gedeeltelijk openbaar (e), idem als bijlage Vi (niet opnieuw bijgevoegd)
23) procas-verbaal van bevindingen onderzoek optical discs: gedeeltelijk openbaar,
zie bijlage Vm (e)

document 1: toestenming, ., disvs: gedeslrelijk openbaar, zie bijlage Vn (&)
document 2: overzicht...discs: niet npenbaar (e)

document 3: proces-verhaal dossiae W: gedeeltelijk openbaar (¢), idern als hijlage
Id (niet opnieuw bijgevoegd)

document 4: Brief (naam) over problemen tapkamers: niet openbaar (& en g)

24) factuur KPN aan OM Almelo: niet openbaar (c)

Ordner ‘onderzoeksirajecr: de rode sportbroek’' (zie inhoudsopgave Via):

Inhoudsapgave: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage Via (e)
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- proces-verbaal: gedeclielijk openbaar, zie bijlage VIb (e, g)

- 1) BPS muratie: niet openbaar (¢, e en )

- 2 Kopie pv van verhoor getiige (naam) door RC: gedeeltelijk openbaar (¢), idem
als bijlage 1j (niet opnieuw bijgevoegd)

-~ 3) kopie pv van bevindingen opgemaakt door (naam): gedesltelijk openbaar, zie
bijlage Vic fe)

- 4) kopie pv ambtelijk verslag opgemaakt door (naam): gedeeltelijk openbaar, 2ie
bijlage Vid ()
5) kopie pv van verhoor genige (naam) door HC: gedeeltelijk openbaar, zie bijlage
Vie (e}

. - 6} kopie Meibriaf: nler openbaar (¢, e en g

= 7) ulrdeaai jowrnaal Tolteam 2022; niet openbaar (¢, e en g), idem als nr. 1in
ordner [

- B) kopie pv's van bevindingen mbt rode sportbraekje: gedeeleelijk openbaar, zie
biflage VIf ()

- 9) kopie pv terechtzitting Gerechtshof: gedeelteliik openbaar (#), zie bijlage Ilh
(niet opnieuw bijgevoegd)

- 10) pv van bevindingen verslag v uitzending Netwerk: gedeeltelijk openbaar, zie
bijlage Vig ()

= 11} kopie pv van bevindingen TR opgemaakt door (naawm): gedeeltelijk openbaar,
zie hijlage VIh (e)

- 12) kopie pv van ibn van kleding verdachte (naam) opgemaakt door (naam):
gedeeltelijk apenbaar, zle biflage Vi (e)

- 13) kople aanvraag onderzoek bij NFI: niet openbaar (¢, e en g

- 14) kopie deskundigenrapport NFI: niet openbaar (¢, e en g)

- 13) kopie brief van ovj (naam) naar NFI: niet openbaar [c, e en g)

. «  18) kopie deskundigenrapport NFI: niet openbaar (¢, € en g)

17) kopie pv van bevindingen behandeling ldeding: gedeelrelijk openbaar, zie
bijlage Vij (e)

- 18) kopie witspraak Gerechrshof: reeds openbaar, zie nr. 51 in ordner 1l en nr. 14 in
ordner I (niet bijgevoegd)

Als bijlagen Vila en VIlIa reft u — zoals gezegd — de inhoudsopgaven aan van de
ordners waarin zich processen-verbagl bevinden van verklaringen afgelegd bij de
rijksrecherche en bij het BIZ, Deze processen-verbaal worden geen van alle openbaay
gemaakt met een beroep ap de g-grond.

Conelusie
Gelet op het bovenstaande wijs ik uw verzoek om openbaarmaking van de gevraagde
informatie toe met betrekking ot de hierbif gevoegde hijlagen Ia tot en met VIj.
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Uw verzoek wijs ik af met betrekking tot de overige hiervoor onder 'beslissing per
document’ genoemde documenten.

Tk vertrouw erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.

Hoogachtend,

—— e

Het College w.r':i procure eneraal,

|
H.N. Brouwer

\

Binihen 2es weken fna de dag van verzending van dit besluit kam een ieder wiens belang
rechistreeks bijdjrbesluit is berrokken schrifielijk bazwaar indienen bij de Minister van Justitie.
Het bezwaarschrifi dient 1 worden ondertekend én tenminate te bevatien de naam en het adres
van de indiener. de dagtekening, sen omschrijving van het besluis waartegen her bezwasr is
gericht en de gronden van her bezwaar. Het bezwaarschrift kan worden gericht aan de Minister
van Justitie (Afdaling BJZ/DIOA/DGHR, Postbus 20301, 2500 EH te Den Haag,

L

Vioor pensiidsnd abechiit
De Griffier van da
Fechibank
Sactor Bestuurstecht
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