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RAPPORT

Door ons Jan Hendrik Paalman , verbonden aan het particulier onderzoeksbureau Paalman en
de Roy van Zuydewijn Recherche, vergunning verleend door het ministerie van justitie onder
Nummer POB 982, wordt het volgende gerelateerd.

Op donderdag 11 juni 2009 te 15.15 uur hoorde ik, Paalman op het bureau van PD Recherche
te Rijssen

Getuige:

Naam Huijgens

Voornaam Jacobus Christianus

Geboortedatum en plaats; 25 september 1968 te Hengelo (O)
Adres: P/A PD recherche Argonstraat 1f 7463 PD te Rijssen.

“U hebt mij verteld dat het gaat om mijn bevindingen met betrekking tot de door mij
gemaakte

video opnamen van de ramp en wat daarmee samenhangt.

Ik ben free lance fotograaf/cameraman en maak vaak foto’s en opnames van o.a. ongelukken
branden enz.

Zo ook op zaterdag 13 mei 2000. Op de scanner hoorden wij van een brand in Enschede bij
een papieropslag of zoiets aan de Tollenstraat. Ik wist dat dit in de buurt van de Grolsch was.
Ik heb Gerrit poorte opgepikt en wij reden vanuit Hengelo met mijn auto richting Enschede.
In de verte zagen wij wat witte rook en wij reden in die richting, via de Deurningerstraat/
vliegbasis.

Ik parkeerde mijn auto omdat het in de Tollenstraat een drukte van jewelste was, bij de
Grolsch fabriek.

In de Tollenstraat waar veel mensen stonden te kijken, werden wij tegen gehouden door een
agent. Ik had mijn perskaart vergeten en wij mochten niet verder.
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Wij keken rond en zagen dat vanuit het dak van de Bamshoeve goed zicht was op de brand.
Op dat moment zagen wij alleen nog maar wat witte rook.

Gerrit en ik trokken uit deze witte rook de conclusie dat de brand uit was, de witte rook komt
dan van het bluswater.

Nadat wij op het dak van de Bamshoeve stonden, dit was rond 15.30 uur, hebben Gerrit en ik
onze video camera’s aan

gedaan. Op dat moment zag ik zoals gezegd alleen nog maar wat witte rook. Beiden hebben
wij gekeken of er nog ergens brand/vuur was, omdat wij dit vast wilden leggen.

Wij wisten toen nog niet dat de betreffende locatie een vuurwerkopslagplaats was. Wij
dachten dat het een papierhandel was.

Toen er een vuurpijl de lucht inging zei Gerrit nog, kijk daar gaat een tientje (papier) de lucht
in.

Wij hebben op geen enkel plaats op het terrein vuur gezien.

Toen ik mijn camera aandeed, zag ik brandweermensen op de containers lopen in de hoek van
de containers en de mavoboxen.. Ik wilde deze op de film zetten. Ik was nog bezig met scherp
stellen en inzoomen, toen ik plotseling vuurwerk hoorde en nadat wij een plof hoorden, naar
later bleek uit container E-2 zagen wij hier wat witte rook nitkomen. Ik zag dat er een
brandweerman op deze container (E-2) liep en kort voordat er rook uit de container kwam,
sprong deze brandweerman van de container af.

Vervolgens explodeerde de container en kwamen er nog meer ontploffingen. Wij zijn van het
dak afgegaan en weggelopen.

Een copie (DVD) van de videopname (digitaal bandje video 8 gefilmd met een 3 CCD camera
van Panasonic ) stel ik ter beschikking voor uw onderzoek.

Een of 2 weken na de ramp, zijn Gerrit en ik naar de UT Twente gegaan, daar was een
student, Bas van den Heuvel, onderzoek wilde doen naar de door mij en Gerrit opgenomen
beelden. Deze waren in de dagen kort na de ramp op televisie geweest, althans een gedeelte
hiervan.

Bij Bas van de Heuvel waren ook 2 mensen, een persoon die van Defensie was en een
vuurwerkdeskundige. De namen weet ik niet meer, maar de man die zich voorstelde als
vuurwerkdeskundige had een woeste kop met haar en zei verschillende keren dat dit geen
vuurwerk kon zijn geweest. Dit zei hij toen Bas van de Heuvel de banden afspeelde

De man van Defensie zei niets, die keek alleen maar.

Bas van de Heuvel liet blijken dat hij een onderzoek deed onder de vlag van de UT naar de
oorzaak van de ramp. Hij zei ook nog dat ze bij de vliegbasis waren geweest en daar een
gesprek in de bunker oid hadden gehad waarbij ook diverse mensen van Defensie waren
geweest.

Hij vroeg aan ons om de originele bandjes van de opnames. Hier heeft hij een kopie van
gemaakt op zijn apparatuur, rechtstreeks van onze camera. De originele band namen wij weer
mee terug. Bas wilde van onze opname ongeveer 25 beeldjes per seconde, met zijn apparatuur
opnamen maken van 60 of meer beelden per seconden. Wij vroeg of wij van zijn opnamen
een kopie mochten hebben. Dit kon volgens hem echt niet.

Toen wij weg gingen zei Bas tegen ons dat dit gesprek geheim was en dat wij tegen niemand
mochten vertellen dat wij bij hem waren geweest en dat daar mensen van Defensie en een
vuurwerkdeskundige bij waren. Het gesprek was nooit geweest, wij moesten dit vergeten.
Op dat moment hadden wij niet in de gaten dat dit niet normaal was. Wij waren nog
behoorlijk van slag wat wij een paar dagen daarvoor hadden meegemaakt en ook in de dagen
erna met bezoek van de media uit heel Nederland en ver daar buiten.
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Een paar maand later liet Bas de opname die hij had gemaakt aan ons zien op zijn kamer op
de UT. Hierbij zagen wij een takje op het dak van de container opspringen kort voor de
ontploffing. Er vond kennelijk een ontploffing plaats in de gesloten container E-2, want de
brandweerman die op het dak stond, springt kort daarvoor van het dak af.

U zegt mij dat in het dossier staat dat deze container door een tussen container E-2 en E-15
in brand staande aanhangwagen, door oververhitting in brand is geraakt,

Door Gerrit en mij is absoluut geen brand/vuur gezien tussen beide containers en deze
container was niet oververhit, want dan was deze brandweerman daar niet opgeklommen, hij
sprong hals over de kop van deze container vermoedelijk omdat er binnen in de container iets
ontplofte. De brandweerman liep gewoon te kijken op de container en had niets in de handen.

Bas van de Heuvel belde mij een week of wat geleden op, half mei 2009 en zei. Ik ga je iets
vertellen, dat kun je beter van mij horen dan van een ander, we zijn weer bezig met een
onderzoek aan de hand van jullie beeldmateriaal, op de Bamshoeve, om afstanden en
degelijke vast te leggen.

Ik vroeg hem waarom, 9 jaar na de ramp, is het dan nog belangrijk. Hij zei dat de Bamshoeve
werd afgebroken/gedeeltelijk en dat zij de afstanden wilden vastleggen en dat wij nog niet
half wisten hoe belangrijk het beeldmateriaal van Gerrit en mij was.

Op dat moment wisten wij niet beter dan dat Bas van de Heuvel een wetenschapper van de
UT was.

Later bleek ons dat hij ook onderzoek met betrekking tot de videobeelden van de ramp voor
de politie deed

Weer later hoorden via via dat hij een eigen bedrijfje had, genaamd MNSP en dat de politie
Bas van den Heuvel drienhonderduizend gulden heeft betaald voor dit onderzoek. Of dit waar
is weet ik niet.

Ik weet wel dat ik Bas van de Heuvel voor een poosje terug heb gezien op televisie, waarbij
hij commentaar gaf op zijn onderzoek in de Schipholbrand. Kennelijk was hij daar ook als
deskundige ingehuurd. Ik kan mij nog herinneren dat het ging op de bewerking van
videobeelden waarbij warmte en rook geregistreerd kon worden.

Een kopie (videoband) van onze originele band is in de week na de ramp, officieel inbeslag
genomen door de politie.”

Na lezing volhardde getuige bij zijn verklaring en volhardde hierbij.

J.C. Huijgens

Bijlagen:
DVD met een kopie van de opname van 13 mei 2000 vanaf de Bamshoeve.

Waarvan door mij naar waarheid is opgemaakt dit rapport.
Gesloten en getekend te Rijssen op 11 juni 2009

J.H. Paalman
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